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& Im folgenden Artikel geht es um die sachgerechte Abbildung der Bewertungs-
reservenbeteiligung bei einer Bestandsmigration, die schrittweise in Tranchen
erfolgt. Diese ist dadurch gekennzeichnet, dass ein Teil der Vertrdge des zu beriick-
sichtigenden Kollektivs fiir einen definierten Zeitraum im Quellsystem verbleibt,

wdhrend ein anderer Teil bereits ins Zielsystem iibergeht.
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s wird auf eine explizite Vorstellung der Bestim-

mung der verteilungsfahigen Bewertungsreserven

sowie auf eine Diskussion alternativer Verteilungs-
modelle (bspw. Inventurmodell oder Kontenmodell) ver-
zichtet; die genannten Modelle haben hinsichtlich der be-
handelten Thematik aber ahnliche Fragestellungen.

In diesem Artikel unterstellen wir der Einfachheit halber das
Kontenmodell, bei dem regelmafig die Zinstragerstande
(Deckungskapital inklusive Bonusdeckungskapital, verzins-
liche Ansammlung, ggf. weitere) auf einem individuellen
Vertragskonto aufsummiert werden.

Viele der angestellten Uberlegungen lassen sich zudem
Ubertragen auf Situationen, in denen sich Versicherungsbe-
stande eines Lebensversicherungsunternehmens dauerhaft
Uber mehrere voneinander getrennte Verwaltungssysteme
erstrecken.

Anwendung in der Praxis

In der Praxis finden unterschiedliche Systeme Anwendung.
Die meisten Versicherungsunternehmen ermitteln die ver-
teilungsfahigen Bewertungsreserven (und damit geman
§139 VAG auch den jeweiligen Sicherungsbedarf) monat-
lich neu. Das ist sinnvoll, da die Hohe der verteilungsfahi-
gen Bewertungsreserven mitunter sehr volatil und stark von
externen Ereignissen abhangig ist.

Bei den vertragsindividuellen Bewertungsfaktoren VIF und
deren Summe SIF wird es allgemein als ausreichend an-
gesehen, diese nur einmal jahrlich fortzuentwickeln. Die
vertragsindividuellen Anteile an den verteilungsfahigen
Bewertungsreserven andern sich in dem Fall nur einmal
jahrlich, dazwischen bleiben sie konstant. Von einigen VU
wird allerdings auch hier ein monatlicher Aktualisierungs-
rhythmus bevorzugt.

Bei der Berechnung von vBWR wird (blicherweise noch
ein bilanzieller Faktor verwendet, der dazu dient, die Be-
wertungsreserven gedanklich in Unternehmens- und
Kundenanteil zu separieren. Dadurch wird sichergestellt,
dass nur die Bewertungsreserven aus Kundenmitteln in
die Beteiligung einflie3en. Dieser bilanzielle Faktor wird in
der Regel einmal jahrlich angepasst. Eine unterjahrliche
Anpassung kann in bestimmten Situationen (z.B. im Fall
von gréBeren Bestandsbewegungen) sinnvoll sein. Aus
Konsistenzgriinden sollte in dem Fall allerdings stets auch
SIF angepasst werden.

Die besondere Situation bei tranchenweiser Migration
Bei einer tranchenweisen Migration von Bestanden ent-
steht vorlibergehend die Situation, dass sich SIF nicht lan-

ger aus einem Bestandssystem allein ermitteln lasst.
Es gilt:

SIF = SIF + SIF

Gesamt Quelle Ziel

Die Kapitalanlage (und damit vBWR) bezieht sich hingegen
typischerweise weiterhin auf die Summe aus beiden Be-
standsteilen.

Dieser Widerspruch kann grundsatzlich in zwei Richtungen

aufgeldst werden:

+ Ansatz A: Aufteilung der vBWR auf die im Quell- und
Zielsystem befindlichen Bestande

+ Ansatz B: Verschmelzung der SIF aus Quell- und Ziel-
system zu einer Gesamtsumme wie bisher

Beide Ansatze haben Vor- und Nachteile. So erfordert An-
satz A einen geeigneten Aufteilungsschlissel, wahrend
Ansatz B einen Datenaustausch zwischen Quell- und Ziel-
system notwendig macht.

Bei Ansatz A ist sicherzustellen, dass es nicht zu einer Un-
gleichbehandlung zwischen migrierten und nicht migrier-
ten Vertragen kommt. Es ist also daflr zu sorgen, dass

vBWR,, / SIF, =VvBWR_ /SIF

Quelle Quelle

@ Begriffsdefinitionen

Zunachst definieren wir fiir die Analyse der Bewertungs-
reservenbeteiligung bei tranchenweiser Migration folgende
Begriffe:

vBWR: der verteilungsfahige Anteil an Bewertungsreserven
des betrachteten Kollektivs nach Abzug des Sicherungs-
bedarfs gemai §139 VAG und der in §153 VVG beschriebe-
nen Halbierung

VIF: der vertragsindividuelle Bewertungsfaktor basierend
auf der Zinstragerfortentwicklung des einzelnen Versiche-
rungsvertrags

SIF: die Summe der vertragsindividuellen Bewertungsfakto-
ren des betrachteten Kollektivs

BetBWR: die tatsachliche Beteiligung eines Vertrags an den
Bewertungsreserven, die sich wie folgt ermittelt;
BetBWR = VIF x vBWR/SIF

Migrationstermin: der Monatserste des Monats, in dem der
Termin der technischen Ubertragung der Vertrage ins Ziel-
system liegt

Migrationsstichtag: der vertragsindividuelle Termin, ab dem
die Migration wirksam wird, in der Regel O bis 11 Monate vor
Migrationstermin




maoglichst durchgangig gewahrleistet ist. Hierbei ist die
naheliegendste Option, dass man die Aufteilung im Ziel-
system (Quellsystem analog) stets proportional zu SIF vor-
nimmt:

x SIF

Gesamt

VBWR, = VBWR / SIF

Ziel Gesamt

Diese Aufteilung muss regelmaniig aktualisiert werden, da
SIF und SIF

Quelle

L Sich Ublicherweise nicht proportional ent-

wickeln.

Zielsicht bei A:

Die Bewertungsreservenbeteiligung im Zielsystem (Quell-
system analog) ergibt sich dann als

BetBWR,. = VIF x vBWR

Ziel Gesamt

/ STF g

Augenfallig ist die Tatsache, dass bei beiden Varianten

an einer Stelle die Summe der SIF gebildet werden muss.

Allerdings ist diese nur bei Variante B an beide Rechenkerne

zu Ubergeben, wohingegen bei Variante A die Schnittstellen

von Quelle und Ziel unberthrt bleiben. Im Gegenzug sind

bei Variante A auBerhalb des Bestandsverwaltungssystems

weitere Kalkulationsschritte in der Bestimmung der vertei-
lungsfahigen Bewertungsreserven fur
Quell- und Zielsystem zu unternehmen.

Kollektive Werte pro Mandant (ggf. pro Konsortium)

SIF Zielsystem
(Zielsystem-Bestand)

Summe VIF
Zielsystem
(Zielsystem-Bestand)

Vertragsindividuelle
Werte

VIF Zielsystem
(vertragsindividueller
Faktor)

Die Bewertungsreservenbeteiligung im Zielsystem (Quell-
system analog) ergibt sich dann als

BetBWR,,, = VIF x vBWR,_ / SIF,
Bei Ansatz B ist es erforderlich, die SIF aus dem einen
System im jeweils anderen System bereitzustellen, damit
in beiden Systemen mit der Summe aus beiden Teilen
(SIF o)
eine technische Herausforderung

an den Datentransport. Fachlich er-
gibt sich kaum Mehraufwand, weil
die grundlegenden Daten ohnehin in
beiden Systemen berechnet und vor-
gehalten werden mussen.

gearbeitet werden kann. Dies ist in erster Linie

Summe VIF
Zielsystem

(Zielsystem-

Bestand)
Zielsicht bei B: siehe Grafik rechts

VBWR Zielsystem
(verteilungsfahige Bewertungsreserven)

berechnet als
vBWR-Gesamthohe * SIF,, /
(S”:Z el + SlFE]A.%HP)

In beiden Varianten entstehen regel-
manige prozessuale Mehraufwande,
da nun zwei statt einem Verwaltungs-
system bedient werden mussen. Aus
Gleichbehandlungsgriinden ist aul3er-
dem eine zeitlich méglichst synchrone
Datenbereitstellung in Quell- und
Zielsystem anzustreben.

Leistungsfall/

Auskunft
Zeitraum zwischen

Migrationsstichtag und

Migrationstermin

Ublicherweise werden Versicherungs-
vertrage rlickwirkend zum jeweils letzten Vertragsstichtag
(Migrationsstichtag) vor der technischen Durchfiihrung der
Migration (Migrationstermin) migriert. Am Migrationstermin
gehen also die zu migrierenden Vertrage zu individuell
unterschiedlichen Migrationsstichtagen rickwirkend im
Quellsystem ab und im Zielsystem zu.

Da es nun vorkommen kann, dass ein migrierter Ver-
trag eine rickwirkende Bearbeitung erfahrt, die sich auf

Kollektive Werte pro Mandant (ggf. pro Konsortium)

Summe (SIF)

Summe VIF
Quellsystem
(Quellsystem-
Bestand)

vVBWR
Gesamthohe

Vertragsindividuelle
WERE

VIF Zielsystem
(vertragsindividueller

Leistungsfall/
Auskunft

Faktor)
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den Zeitraum zwischen Migrationsstichtag und Migrationstermin bezieht (z.B.
Sterbefall), mUssen bei Migration der allerersten Tranche geeignete vBWR- und
SIF-Angaben auch fir diesen Zeitraum riickwirkend im Zielsystem bereitgestellt
werden, damit die Vertragsbearbeitung nicht auf Fehler l1auft.

Die bei Losungsansatz B hierfur bendtigten Gesamtwerte liegen im Quellsystem
vor, denn sie wurden zu einem Zeitpunkt ermittelt, als im Zielsystem noch kein
Bestand vorhanden war. Es mussen somit fur diesen Zeitraum lediglich die im
Quellsystem vorhandenen Werte 1:1ins Zielsystem Ubertragen werden.

Bei Losungsansatz A hingegen wirden Vertrage bei der ersten Migrations-
tranche im Zielsystem bei rickwirkender Bearbeitung, z. B. Tod, keine Bewer-
tungsreservenbeteiligung erhalten, da

vBWR, =VBWR__ X SIF, /SIF,_ =VBWR, __ x0/SIF

Gesamt Gesamt

=0.

Gesamt Gesamt

Die Beteiligung an den Bewertungsreserven wiederum ware nicht definiert, da
SIF,,, = 0.

Demnach sind bei Losungsansatz A zumindest bei der ersten Migrations-
tranche auch fur die vergangenen Zeitpunkte zwischen friihestmaoglichem
Migrationsstichtag und Migrationstermin sowohl die Werte SIF, und SIF,, |
als auch die Werte von VBWR, e und vBWR,_, (neu) zu bestimmen und in den
jeweiligen Datenstrukturen zu hinterlegen.
Spatere Migrationstranchen sind in der Hinsicht unkritisch. Bei Losungsansatz
A kénnen die vorhandenen Werte vBWR,,  und SIF, ab der zweiten Migrations-
tranche auch rickwirkend verwendet werden, da sich der flr BetBWR,, beno-
tigte Quotient aus diesen Werten durch die Migration nicht &ndert (Quellsystem
analog). Bei Variante B wiederum sind vBWR__ und SIF_ _  bereits wie be-
notigt vorhanden. &7

Rechtlicher Rahmen!

GemaB §153 VVG sind alle iiberschussbe-
rechtigten Vertrage ,nach einem verursa-
chungsorientierten Verfahren“ bei Ver-
tragsbeendigung bzw. bei Beendigung der
Ansparphase (Rentenversicherungen) an
den Bewertungsreserven zu beteiligen,
wobei die Bewertungsreserven ,jahrlich
neu zu ermitteln“ sind.

Dadurch kommt es zu folgenden
Implikationen:

1. Ein Versicherungsvertrag soll entspre-
chend seines Beitrages zur Bildung von
Bewertungsreserven beriicksichtigt
werden.

. Die Art des anzuwendenden Verfahrens
wird nicht weiter detailliert, weshalb ver-
schiedene Arten verursachungsorien-
tierter Verfahren zulassig sind (bspw.
Inventurmodell oder Kontenmodell).

. Die Beteiligung an den Bewertungsre-
serven betrifft alle Arten von Versiche-
rungen, die liberschussberechtigt sind;
insbesondere auch die meisten Risiko-
versicherungen.

. Der Zeitpunkt der Bewertungsreserven-
Ermittlung und ihrer rechnerischen Zu-
ordnung (= Anteil VIF geteilt durch SIF)
ist nicht klar definiert, auBer dass diese
mindestens jahrlich erfolgen muss. Ins-
besondere missen die Bewertungsre-
serven-Ermittlung und die rechnerische
Zuordnung nicht zwingend zeitgleich
erfolgen.

" In diesem Artikel finden keine verbind-
lichen Rechtsaussagen statt.
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